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Keil Norbert bizottsagi elnék koszontotte a megjelenteket. Megéllapitotta, hogy a bizottsag
egy £6, Kadar Istvan bizottsagi tag hidnyzoval hatarozatképes, a munkat meg tudja kezdeni. Az
iilést megnyitotta. Napirend el6tti felszolalasra Lubloy Géza bizottsagi kiiltagnak adta meg a

szot.



Lubléy Géza bizottsagi kiiltag érdekl6dstt, hogy az agusztusi iilésen dontés sziiletett a Kuka-
féle telkek iigyében, kimentek helyszinelni, aztin latott drajanlatokat utépitésre a Harmat
utcéban, de nem keriilt vissza a bizottsag elé a téma, ennek mi az oka? Belenézett a papirokba,
&6k tavaly oktoberben irtak ide a hivatalba, 7. h6 30-an volt egy targyalds, polgarmester asszony,
telepiilési fomérnok részvételével, ahol szerinte elfogadhato hatirozati javaslat volt, aztan
kimentek szemlézni és lassan egy éve nem torténik semmi.

Keil Norbert bizottsagi elndok tajékoztatott arrol, hogy polgdrmester asszony folyamatosan
levelezett Kuka urral és naluk ,,pattogott a labda”. Megadta a sz6t polgarmester asszonynak
valaszra.

Szanyi Szilvia polgidrmester elmondta, hogy amiben akkor megegyeztek az az, hogy van ott
egy utca és azzal, hogy ott tobb telket atmindsitsenek kiilteriiletr6l beltertiiletté, azzal igencsak
megndvekszik azoknak az ingatlanoknak az értéke, amiket mar el6tte honapokkal gy hirdettek,
hogy az hamarosan belteriilet lesz, igen magas arakon hirdették. Hogy mindenki jol jarjon,
szemlélték azt, hogy mennyibe keriilne ennek az utcinak a javitasa, mennyibe keriilne ennek
az onrésze, hogyha mondjuk, egy BM pélyazaton indulnak. Vallaltdk azt, hogy ennek az
utcanak a terveit elkészittetik és annyit kértek t6liik, hogy ennek az utcanak az onrészét vallaljak
be, ami ahhoz képest, amennyivel 6k jOl fognak jarni, ezeknek az ingatlanoknak az
atminGsitésével, ezzel véleménye szerint, - illetve akkor azt gondolta a bizottsag, illetve a
testiileti tagok, egy bizottsagi tag volt az, aki ezzel nem értett egyet, de a tdbbiek igen, - mint
ahogy mas telepiilések is az ilyen fejlesztéseknél, igenis kémek az ingatlantulajdonosoktol
hozzajarulast. Mindenki jol jart volna, azok is, akik majd megveszik jO pénzért azokat a
telkeket, mert akkor legal4bb lesz egy normalis ut a telkiikh6z. Véleménye szerint nemcsak azt
kell tAmogatni, aki egy ilyen révén magasabb értéken tudja értékesiteni majd az ingatlanjait,
hanem azokat is, akik majd egyszer megveszik és oda bekoltoznek és utdna majd mindenki
téliik, az dSnkormanyzattél fogja kdvetelni, hogy nagyon draga pénzért megvették ezt a telkeket.
Ugyanez van most példaul a Gyari utcdban, amit az 6nkorméanyzat eladott 2,5 millié forintért,
majdnem kevesebbért, mint amennyit beruhdzott ra, aztan eladta a tulajdonos el8szér 5
milliéért, aki a eladta nem tudja mennyiért, a legutols6 15 millidért adta el azt, amit még 2 és
£él millibért adott el az Snkormanyzat. Es a 15 milliés vevd kdveteli, hogy rengeteg pénzt adott
ki ezért az ingatlanért és nincsen elbtte sem kozvilagitas, sem normalis Ut, ezért a telekdrért &
mar ezt elvarna. Ezért dontottek gy, hogy olyan méodon tdmogatjdk ezt az egészet, hogy
megterveztetik az utat, megpalyazzak, és az 6nrészt kérik cserébe. Ezt el is mondta az illetdnek,
kért arajanlatot, hogy mibe keriilne ennek az utnak a megépitése, felujitasa, és atkiildte nekik,
azota 6k ezen gondolkoznak, hogy akkor mi legyen. Ok igy is tudjak értékesiteni az
ingatlanjukat, csak akkor értékesebb az ingatlan, de igy is lehet ra épitkezni, csak sokkal
értékesebb az ingatlan, hogyha belteriiletbe van vonva.

Keil Norbert bizottsagi elnok az elhangzottakat kiegészitve elmondta, hogy nem bizottsagi €s
testiileti hatérozattal mentek ki ezek az informaciok, bizottsagi dontés nem sziiletett, ahogy
Géza is emlitette, sem testiileti, hogy mi felé menjen el ez az {igy. Az ottani bejarast kdveten
ott elhangzottak bizonyos lehetGségek, aminek a megvizsgildsira polgdrmesterasszony
levelezett a telektulajdonosokkal, mert mint kideriilt, ott értékesitésre keriilnének az
ingatlanoknak a felosztast kdvetéen bizonyos részei. Mint képviseld, latta § is azt a levelet, ami
kiment nekik. Késziilt egy el6terjesztés, ami még a bizottsag elé nem keriilt, hogyha az az ut
feltjitasra keriilne, az milyen koltséget jelentene, ezt kiildte el polgirmester asszony a
tulajdonosoknak, hogy ez egy elképzelhetd ut lenne, nyilatkozzanak err6l, mert utana tudjak
behivni éket, hogy mi az elképzelésiik. Egy el6zetes nyilatkozatot tegyenek, és azéta nem jott
vissza az {igy a bizottsag és testiilet €lé, pont azért, mert a tulajdonos az irdnyvonalak megtétele



utan nem reagalt még vissza, hogy 6 ezt el tudja fogadni, vagy az el6zot szeretné beterjeszteni.
Nem jott visszajelzés a legutolso e-mailrdl.

Lubléy Géza bizottsagi kiiltag kérdése, hogy ez mit jelent? Ha pélyaznanak, a palyazat
onrésze milyen 6sszeg? Ott ilyen 30.000.000 korili volt az ajanlat az ut épitésére, jol
emlékszik?

Keil Norbert bizottsagi elnok ha jol emlékszik, talan 10 alatt volt, tehat 8.000.000 forint
koriili 5nrészrdl van sz6. Nem volt 10.000.000 forint az, amivel hozzajarulni kellene. A f6lsé
utnal, ami az eredeti eléterjesztésben volt, ott az volt benne, hogy ,.elvégzi annak az utnak”,
tehat ott nem volt semmi konkrét megnevezés, és az az it még foljebb megy egy szintén
kiilteriilet felé, és azért volt, - mivel ez belteriileti ingatlanok el6tt menne, illetve nagy
valosziniiséggel innen torténne a kivitelezés, - hogy ez az Ut legyen utana rendbe téve, ehhez
lett kérve a hozzajarulas, ami egy 8.000.000 forint koriili 6sszeget takar, varjak a visszajelzest.

Szanyi Szilvia polgdrmester hozzatette, hogy az, amir6l eloszor sz6 volt, az olyan tertiletek
mellett van, ahol igazabél nincsenek is csaladi hazak, itt ebben az utcdban meg harminc csaladi
haz volt, ennek az utcanak mar régdta problémaja az, hogy meg legyen oldva a burkolata.
Viszonylag lejtds és onnan lefolyik a murva, tehat nemesak annak a hat ingatlannak oldanak
meg akkor a bejarasat, ami oda létesiilne, hanem annak a tobbi 20-30 ingatlannak is, ahol
viszont allandé lakosok vannak. Az 4llandé lakosok nagyon is oriiltek. Annak viszont biztos
nem oriilnének, hogyha ott elindul egy épitkezés, és még jobban tonkremegy ez az Ut. Az a
tapasztalat, hogy egy ilyen épitkezés utan senki nem tette még rendbe - erre az egyik bizottsagi
tag tudna reagélni, ott is a lakok hozzatettek pénzt az utcahoz, letérkdveziek, és jottek az vy
épitkez0k, akik tonkretették az utat és nem lett kijavitva. Azt gondolja, hogy nagyon sok olyan
telepiilés van, - mint példaul Tihany, Fiired - ahol kérnek pénzt és abbol csinaljak meg az utakat:
mindenki j6l jar. Az is, aki a késdbbiek soran odakoltozik, azok is, akik oft élnek és nem pedig
az torténik, hogy lett egy Uj laké, és tonkrementek az utak és tonkrement az 6 kornyezetik,
tehat ez inkabb egy pozitiv valtozast fog hozni.

Gorza Istvan bizottsigi tag kérdése Berki Zsolt bizottsagi kiiltag vagy foépitész ur felé
szakmai oldalrél, hogy mi a véleménye arrél, hogy most, hogy kikeriiltek az épitéshatésagi
feladatok az onkorményzat kezei koziil, és innentdl kezdve az épitkezéseknél a meglévo
uthalozataik tonkre mennek. Az, hogy lestlykorlatozzak, az egy dolog, védik az utakat ezzel,
de azok a régi utak, amik még olyan éllapotban vannak, amik az épitkezés elétt még azért
rendezett formaban voltak, akkor, ha ezek az épitkezések utan meg tonkrementek, hogyan
tudjak ezeket helyreallittatni az épitkez6kkel?

Berki Zsolt bizottsagi kiiltag elmondta, hogy ez valdban egy komoly probléma, hogy
elindulnak épitkezések egy Bijonnan kiépitett uthalézaton, itt nagy teherbirast jarmiivek mennek
végig és tonkreteszik az utakat. Nyilvanvaléan akkor véséroljak meg ezeket az ingatlanokat,
amikor rendes Gt van, meg lehet kozeliteni a telkeket, tehat addig, amig nincs 1t, addig
értéktelenek a telkek, amint van Ut, egybdl felértékelddik, megvaséroljak, elkezddott az
épitkezés. Szerinte ezt lehetne Gigy korlatozni, hogy behajtasi engedélyt kell kérni az €pitkezes
megkezdéséhez, de ezt a hivatalnak kellene akkor felligyelnie, kontrollalnia. Nem tudja, hogy
erre van-e személyzet, aki ezt végre tudna hajtani. Sajnos az épitésiigy kikeriilt a telepiilés
kezébbl, annyi van, hogy a féépitésznek telepiilésképi véleményt kell kiadnia bizonyos
épitkezésekhez; ez nem minden esetben kell, tehat példaul az egyszerti bejelentés kotelezett
épiileteknél nem kell, nem minden esetben. Nem tudjak kontrollalni, illetve hogyha kap valaki
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egy ¢épitési engedélyt, barmikor elkezdheti, akér épitési naplé nélkiil is. Nincs rahatasuk, nem
tudjék kontrollalni, hogy mikor, ki épitkezik, ezt csak ugy lehet, hogyha jarja a telepiilés gazda
az utakat, és ahol lat egy épitkezést, akkor ott meg kell kérdezni, hogy van-e behajtasi
engedélye, ha ezt el6irja az dnkorméanyzat.

Keil Norbert bizottsigi elnik ezzel kapcsolatban kérdése, hogy nem lehetne-¢ a rendeletet
igy moédositani, hogy minden egyes épitkezéshez kell telepiilésképi vélemény, mert akkor
rogton lehet egy tablazatot vezetni, hogy milyen épitkezések vannak, és ott meg kell jelenni, ha
van arra lehetéség, és rogton meg lehet oldani. Mert egyébként, ha egy épitkezés elindul, és
nem kell engedélyt kérni, akkor a 80% nem fogja megkérni, még azokra az autOkra sem az
engedélyt, amire meg kéne kérni és ugyanigy tonkre fognak menni az utak. Hogyha nincsen
informaci6juk, hogy hol, milyen épitkezés zajlik - és azt csak egyetlen egy modon lehet
onkormanyzati szinten befolyasolni, hogyha a rendeletiinkben benne van, hogy valamilyen
engedélyt kell kérni ahhoz, hogy lehessen végezni. A kérdés, hogy jogilag lehetséges-¢ ez, majd
a jegyz0 urat is megszolitana a kérdésben.

Dalmadi Zoltan foépitész elmondta, hogy az a baj, hogy a telepiilésképi véleményezési eljaras
egy kicsit elvalik magatdl az épitkezéstdl, ez csak egy lehetdség, ez arrél sz6l, hogy az, amit az
épittetd szeretne, azt megvizsgaljdk, hogy teleplilésképi szempontbol hogyan illik a
kornyezetbe az adott épiiletnek a fejlesztése, az onkormanyzatnak megfelelé-e. Hogy ez majd
mikor valdsul meg, ez az épitteté dontése, tehat ez a két dolog elvalik, ha valaki kér
telepiilésképi véleményt és esetleg utdna még kér egy épitési engedélyt, attél még nem tudjak
pontosan, hogy az épitkezést mikor kezdi meg, mikor jelenti be, ez egy masik folyamat. Az
uthasznalatrél azt gondolja, hogy egy olyan utcaban, ahol tulnyomorészt beépitett ingatlanok
vannak, és mondjuk egy telek van, amin épitkeznek, ott az itnak atmenetileg birnia kellene ezt
a terhelést és azt nem tudjak befolydsolni. Igazabdl ott tudnanak eljarasokat képezni, amikor
egy Ujonnan beépitésre szant teriiletet jel6lnek ki, Gj utcékat alakitanak ki, amikor tomegesen
egy idében megjelennek épitkezések, ez tudnak szabalyozni.

Keil Norbert bizottsagi elnok nem egészen igy értette. Azért mert, rendben van, hogy van
mondjuk egy olyan telek, amin van héz, csak lebontjak és Gjat épitenek, mert nagyon sok ilyen
van, plane Balatonfiizfén, ami nagyon régi, romos. De nem egy olyan utjuk van, ami felujitasra
keriilt, és azért azok az utak — rendben van, hogy birniuk kell, de ezek az utak részben sériilnek
és nemrég palyazatbol elkészitett utak, ezeknél, akar a Felsvillasorndl is tapasztalhato rengeteg
1j épitkezés és feltjitasok, amihez olyan autok jarak tomegével. Persze, hogy birnia kellene,
de ha nincs informaciéjuk, hogy ott zajlani fog vagy mar lezajlott egy kivitelezés, akkor nem is
fogjak tudni, hogy miért mehetett ténkre vagy miért siillyedt meg az Uit. Az egyik az, hogy elég
az, hogy informacidhoz jutnak, hogyha telepiilésképi engedélyt kérnek, hogy ott fog valamikor
épitkezés kezdédni, és aztén utdna lehet ellenSrizgetni vagy ez a mésik kérdés, hogy bele lehet-
e rakni a rendeletbe olyat, hogy szabalyozzak azt, hogy jelentsék be, hogy mikor indul el. Nem
tudja, hogy milyen jogi héttere van ennek, az a kérdés, hogy lehet-¢ a rendeletiikbe olyan
dolgokat berakni, amelyekkel az épitkezést tudjuk kontrolldlni, illetve feliigyelni az
onkormanyzati vagyont, az oda tart6 utakat.

Dalmadi Zoltan féépitész konkrétan nem tud vélaszolni, javasolja, hogy vizsgaljak meg ezt a
kérdéskort és késébb térjenek vissza ra.

Keil Norbert bizottsagi elndk ez egy napirend el6tt folvetett tigybél szarmazott, igy gondolja,
hogy ezt januarban meg kellene vizsgalni, hogy milyen lehetéségeik vannak.



Berki Zsolt bizottsagi kiiltag elmondta, hogy mas telepiiléseken miikddik az, hogy rendeletbe
van foglalva, hogy behajtasi engedélyt kell kérni bizonyos utcékra, akar Balatonakarattyan,
Csopakon. Ott meg kell kérni a behajtasi engedélyt akar egy évre, tehat idéintervallumot kell
megadni vagy minden egyes darabszdmra, vannak ilyenek, erre van mod. Abban igaza van
Zoltannak, hogy att6l, hogy van egy telepiilésképi vélemény, nem tudjak, hogy mikor kezd6dik
el valéjaban az épitkezés. Lehet, hogy valaki megcsinaltatja a terveket, megkapja a
hozzajarulast az egyszerii bejelentés-koteles épitéseknél és onnantdl kezdve nem tudnak
semmit rola, barmikor elkezdheti, tehat ezt csak akkor tudjak, hogyha ellendrzik. A masik
verzid az, hogy kelljen behajtasi engedélyt kérniiik és akkor legaldbb ellendrizve van, hogy itt
egy épitkezés tortént ebben az iddszakban, fel lehet mémi eldtte az éallapotot, majd utana
szamon lehet kémni, vagy azt, aki odaszallitotta, vagy az épittetdt, a beruhdz6t, hogy mi tortént
abban az utciban és kérni a helyreallitasat.

Keil Norbert bizottsagi elnok kérdése, ha példaul egy egyszerti bejelentéses, épitési engedély
nélkiili épittetd, akinek nem kell engedély, és csak bejelenti, honnan fog értesiilni r6la, hogy
kell engedélyt kémie? Idején valaki, megvesz egy telket, eleget tett a jogszabalyi
kovetelményeknek és lejelentette, hogy épitkezni fog, hogyan fog réla értesiilni a 63 éves bacsi,
hogy neki kell az dnkormanyzattol behajtési engedélyt kérni?

Berki Zsolt bizottsagi kiiltag véleménye szerint valészintileg nem 60 éves bécsi fog épitkezni,
hanem lesz egy kivitelezd, és a kivitelezonek tudnia kell, illetve hogyha ez tudomaésara jut, a
jog nem ismerete nem hatalmazza fel, hogy mentesiiljon ez aldl. Ugy gondolja, hogy ezt
rendeletbe kellene hozni, hogy bizonyos utcikra, - mert vannak olyan utak Fiizfén, amin végig
mehet, akar ha a kukésautot nézik, az is nagy teherbirasu és be kell jutnia az utcakba, ott kell
adni kiilon behajtasi engedélyt nekik, - de vannak olyan utak, amit le lehetne korlatozni és le is
kell véleménye szerint. Adott esetben, viszont lehet egyéni behajtasi engedéllyel megengedni a
behajtast.

Keil Norbert bizottsagi elnok véleménye szerint ennek akkor lesz majd realitdsa, hogy ha lesz
olyan titulus az 6nkormanyzatndl, aki tudja is ellendrizni ezeket, illetve tudja a telepiilés utjait
jérni, ellendrizni, de jelen pillanatban, erre szerinte nincsen fizikalis dlloményuk, hogy ezt meg
tudjék tenni sajnos.

Gorza Istvan bizottsagi tag elmondta, hogy a kozteriilet-feliigyeletnek nincsen jogositvanya
arra, hogy sulykorlatozé tablakkal kapcsolatosan intézkedjen, ez renddrségi hataskorbe
tartozik, minden tabla annyit ér, amennyit betartanak beléle. Ezt azért hozta fel most igy az iilés
elbtt, mert egy id6 utan Almadiban is megtelnek az ingatlanok és jénnek Balatonfiizfd fel€ és
felértékelddnek az ingatlanok is, egyre tbb €s tébb épitkezés lesz. Ezek az atlag teherautok,
ezek a mixer teherautok 25 és 35 tonna k6zott vannak, attél fiigg, hogy mekkora maga a dobész.
Visszautalva Berki Zsolt bizottsagi tag eldbbi hozzdszdlaséra, tulajdonképpen az utakkal
kapcsolatban, itt az utak és az alépitményeik igazdbol nem olyanok, hogy ezt a terhelést
elviseljék. Ezzel kapcsolatban tett észrevételt, hogy a Jankovich utcaban is épitkeztek, most az
4j tulajdonos megvésarolta az ikerhaznak az egyik felét és odajottek ezek a 25-30 tonnds mixer
autok, lebetonoztak azt, amit le kellett, de az ut megsiillyedt és elég komolyan. Innent6l kezdve
valakinek helyresllitasi kotelezettsége lenne ezzel kapcsolatban, és itt kezdédik az, hogy a
késoébbiekben ezt hogyan fogjdk megoldani, hogyan fogjak ezt a problémat kezelni?

Keil Norbert bizottsagi elnok véleménye szerint a jovo év elején ezzel foglalkozniuk kell.



Keil Norbert bizottsagi elnék javasolta, hogy 10. napirendként a bizottsag vegye napirendre
az {ilés elején kiosztott, a ,,Pumpapélya ¢épitése Balatonfiizfén” cimii projekt targyd
eléterjesztést.

Szavazasra bocsatotta a javaslatot, melyet a bizottsag tagjai 8 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodo6 szavazat nélkiil elfogadtak.

Az elbzb szavazas eredményére figyelemmel szavazasra bocsétotta a napirendre vonatkozoé
javaslatot, melyet a bizottsig tagjai 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodd szavazat
nélkiil elfogadtak az alabbiak szerint:

Nyilvanos iilés napirendje:

1. Balatonfiizfé Viros Onkorméanyzata Képvisel6-testiiletének a helyi adékrol sz616
13/2014. (IX.30.) 6nkormanyzati rendeletének médositasarol sz616 13/2021.(X.01.)
dnkormainyzati rendeletének hatialyba nem lépésérdl

A Balaton Vizilabda Klub tamogatasi kérelme
A koztisztvisel6i illetményalaproél sz616 6nkormanyzati rendelet megalkotasa

Kozteriilet elnevezése

U

Balatonfiizfé Varos Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének a telepiiléskép
védelmérdl szol6 23/2017. (XII. 19.) 6nkormanyzati rendeletének modositasa

6. A Képviselo-testiilet és szervei szervezeti és miikodési szabilyzatirél sz616 14/2013.
(V. 31.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

7. Telepiilésrendezési eszkozok modositisa (bobpalya teriiletére), az Allami
Féépitész zaro véleményezési szakaszban tett véleményéhez kiegészité dontés

8. Telekhatar rendezés — 357/46 és 357/87 helyrajzi szamu ingatlanok
9. A képviseld-testiilet 2022. 1. félévi munkatervének megtargyalasa

10. ,Pumpapilya épitése Balatonfiizfén” cimii projekt

Napirendek targyvalasa:

1. Balatonfiizfé Viros Onkormsinyzata Képvisel6-testiiletének a helyi adékrol sz6lo
13/2014. (IX.30.) 6nkormanyzati rendeletének médositasarol szolo 13/2021.(X.01.)
onkormanyzati rendeletének hatalyba nem lépésérél

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy a Magyar Kormdny a virushelyzetre val6
tekintettel megint meglépte azt, amit a tavalyi évben is, hogy nem engedi az
onkormanyzatoknak az 0ij ad6 bevezetését és az adok emelését, ezért mar ez egy-masfél héttel
ezel6tt meg is jelent a Magyar Kozlonyben, ez az oka, hogy a médositott rendeletekrdl
beszélniiik kell. Az ad6 osztaly vezetdjének adta meg a szot.

Vas Veronika adéiigyi csoportvezeté elmondta, hogy kiilonGsebb kiegésziteni val6ja nincsen.
Tulajdonképpen az énkormanyzat nem tud mit tenni, minthogy a mar elfogadott és kihirdetett
korabbi rendelet modositast 2022, januar 1-jét6] nem 1éptetik hatalyba. Sajnos idén is az van,

6



ami az idei évben megtdrtént, talan jovére tudjak ezt vjra targyalni és esetleg 2023 januar 1-t6l,
ha lesz ra lehetdség, akkor hatdlyba léphet ez a rendelet-mddositas.

Téth Lajos Péter bizottsagi kiiltag kérdése, hogy donthetnek ugy is, - tulajdonképpen most
azt mondjak, hogy hataridé nélkiil halasztjak el az érvénybe beléptetését - de donthetiink gy
is, hogy akkor 2023-ig halasztjék el az érvénybe 1éptetését vagy mindenképpen €rdemes lenne
Ujra targyalni?

Vas Veronika adéiigyi csoportvezeté véleménye szerint tekintettel arra, hogy a jarvany
helyzet miatt nem tudhatjak, hogy a jové évben a kormany ismét hogy dont, erre a késébbiekben
kellene talan visszatérni, erre most nem tud valaszolni, hogy jovo ilyenkor adott esetben milyen
jogszabalyi kémyezet lesz, ami ezt szabalyozza. Egy biztos, hogy most, ebben a forméban ez a
modositas nem léphet hatalyba.

Keil Norbert bizottsigi elnék elmondta, hogy nem tudhatjik, hogy jové évben mikor
targyalnak, akkor milyen helyzetek véltoznak, ami miatt masképp dontenének, akar
engedményezdek lennének vagy akar szigoritobbak lennének, tehit érdemes ezt jovére ujra
targyalni, mert addig majdnem egy év el fog telni.

Keil Norbert bizottsagi elnok szavazasra bocsatotta a rendelet tervezetet, melyet a bizottsag
8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodo szavazat nélkiil az alabbiak szerint a Képvisel6-
testiilet elé terjeszt elfogadésra:

Balatonfiizfé Viros Onkorminyzata Képviselo-testiiletének
...12021. (....) onkormédnyzati rendelete
onkormanyzati rendelet hatilyba nem 1épésérol

Balatonfiizfé6 Varos Onkorményzat Képvisel6-testiilete a Helyi adokrol szolo 1990. évi C.
torvény 1. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazds alapjén az Alaptdrvény 32. cikk (1)
bekezdés h) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva a kovetkezoket rendeli el:

1.§ Nem lép hatilyba Balatonfiizfé Varos Onkorményzata Képvisel-testilletének a helyi
addkrol sz616 13/2014. (IX.30.) 6nkormanyzati rendelet modositasardl szol6 13/2021. (X.01.)
O6nkormanyzati rendelete

2.§ A rendelet 2022. januar 1. napjat 1ép hatélyba.

Szanyi Szilvia Soltész Attila
polgarmester jegyzo

Kihirdetve: Balatonfiizf6, 2021. december ..

Soltész Attila
jegyzo



2. A Balaton Vizilabda Klub tamogatasi kérelme

Keil Norbert bizottsagi elnok a napirendi ponttal kapcsolatban elmondta, hogy volt 2021
évben egy hozzajarulas a Balaton Vizilabda Klub részére, polgarmester asszony személyében
az akkori virushelyzetre valé tekintettel egyszemélyes dontés sziiletett, amelyet elétte a
tulajdonos a Fiizfoi Vagyonkezel§ is targyalt, illetve a Fiizf6i Vagyonkezelének a bizottsaga is
tamogatott. Arrdl van szo, hogy van egy fejlesztési lehetdség, amit az egyesiilet hozna, a
tulajdonos a Flizféi Vagyonkezelé Kft., de maga a beruhdzis az uténa is a tulajdonaban
maradna, tehat az dnkormanyzat vagyonat ndvelné. Ezzel kapcsolatban a polgarmester asszony
hozzajarulasat adta a palyazat beadashoz, amelyen a Vizilabda Klub megnyerte az els6
pélyazatot, ahol a tervezésre szant Ssszegét tamogattik, aminek van egy 30%-os dnrésze, amit
az egyesiiletnek kell fizetnie, és erre, - a 30%-nak az egyharmadéra - kér tamogatast.

Kerekes-Bakré Csongor bizottsagi tag kizarasat kérte a szavazasbol érintettsége miatt.
Keil Norbert bizottsigi elnok szavazdsra bocsatotta a Kerekes-Bakroé Csongor bizottsagi tag
kizarasara vonatkozé javaslatot, melyet a bizottsag tagjai 7 igen szavazattal, ellenszavazat és

tartozkodé szavazat nélkiil elfogadtak — Kerekes-Bakro Csongor bizottsagi tag nem szavazott -

100/2021. (12. 07.) TTKPB hatsrozat

Balatonfiizf6 Varos Onkormanyzatinak Telepiilésfejlesztési, Telepiiléstizemeltetési,
Komyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsdga ugy dont, hogy Kerekes-Bakro Csongor
bizottsdgi tagot a ,,Balaton Vizilabda Klub tdmogatasi kérelme” cimil napirend
targyalasa soran kizarja a déntés meghozatalabol.

Felelos: Keil Norbert bizottsagi elnok
Hatarid6: azonnal

Szanyi Szilvia polgirmester elmondta, hogy az elSzetes egyeztetések alapjan itt t6bb
fejlesztés is lenne: szallashelyek, medence, kiilonboz6 olyan szolgaltatdsok, amik a
telepiilésnek a turisztikai vonzerejét ndvelik. Illetve megegyeztek abban, hogy ezek az
ingatlanok az 6nkorményzat tulajdondba keriilnek at, tehat ezzel is nd a telepiilés vagyona, igy
azt gondolja, hogy ezzel nem egy civil szervezetet tAmogatnak els6sorban, hanem a sajat
vagyonukat ndvelik, és ezek a tervek akkor is megmaradnak, és akkor is haszndlhatéak lesznek
az 6nkormanyzat szamdra, hogyha esetleg nem nyer a palyazaton az egyesiilet. Ugyanigy meg
tudjak csindlni a fejlesztéseket, mind a szallashelyeket, amik ezekbél a tervekbdl meglesznek,
tigyhogy tgy gondolja, hogy ezzel a 3.000.000 forinttal tulajdonképpen a virosnak a vagyonat,
a telepiilésnek a turisztikai vonzerejét tiamogatjak.

Lubléy Géza bizottsigi tag elmondta, hogy ezzel a témaval kapcsolatban van még egy
eléterjesztés, a telekhatar rendezés és ott egy olyan megallapitast latott, hogy az E-Sports
Management Kft.. vallalja a teriiletrendezés, a telekhatar-rendezés koltségeit. O az, aki terveket
el fogja késziteni?

Szanyi Szilvia polgarmester igen, § a tervez6 Kft.

Lubléy Géza bizottsagi kiiltag aki a terveket el fogja késziteni?



Szanyi Szilvia polgarmester a tervezési koltségbe bele fogja szamitani.

Lubldéy Géza bizottsagi kiiltag akkor nem vallalja? Akkor kifizetjiik?

Keil Norbert bizottsagi elnék nem mi fizetjiik ki.

Szanyi Szilvia polgarmester a 24.000.000 forintos tervezési kdltségben benne van.
Lubldéy Géza bizottsagi kiiltag rendben, koszonom. Akkor mi fizetjiik.

Keil Norbert bizottsagi elnék a megrendel? fizeti.

Toéth Lajos Péter bizottsagi kiiltag 9:17 érakor elhagyta a termet, a bizottsag létszama 7
fore viltozott. 9:19 érakor visszaérkezett, a bizottsag létszima ismét 8 £6.

Keil Norbert bizottsagi elnék szavazisra bocsétotta az elterjesztés szerinti hatarozati

javaslatot, melyet a bizottsag tagjai 7 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodo szavazat
nélkiil elfogadtak — Kerekes-Bakrd Csongor bizottsagi tag nem szavazott -.

101/2021. (12. 07.) TTKPB hatarozat

Balatonfiizfé Véros Onkormanyzatanak Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési,
Komyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsiga az aldbbi hatdrozati javaslatot terjeszti a
Képviseld-testiilet elé:

Balatonfiizfé Véros Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete Gigy dont, hogy a Balaton
Vizilabda Klub részére 3.000.000,- Ft, azaz: Harommilli6 forint tdmogatast biztosit a
Balatonfiizfd 357/46 helyrajzi szami ingatlant érintd fejlesztés elsé iitemének
megvalésitisahoz szilkséges kiviteli és engedélyeztetési tervek elkészitését biztosité TAO
palyazat onrészéhez, melynek forrdsa a 2021. évi 6nkormanyzati koltségvetés altalanos
tartaléka. Balatonflizfé Varos Onkorményzatinak Képviselo-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert a timogatasi szerzddés alairasara.

Felel6s: Szanyi Szilvia polgarmester
Hatarid6: 2021. december 31.

3. A koztisztvisel6i illetményalaprol sz6l6 tnkormanyzati rendelet megalkotasa

Keil Norbert bizottsagi elndk elmondta, hogy a kikiildott anyagban szerepel, hogy az
illetményalap a 2021-es évben milyen Osszeget képviselt és, hogy amennyiben nem dont az
onkorméanyzat, akkor ez a torvény szerint 2022. janudr 1. napjéval 38.650 forintra csokken.
Jelen pillanatban ugyanez 44.000 forint. Megvizsgalta a komyez6 telepiilések, illetve a kb.
ekkora telepiiléseknek a hasonld rendeleteit, mert itt az anyagban nincsen egy javaslat, hogy
mekkora dsszeg legyen, csak, hogy maradjon az el6z6. O azt javasolnd, mint bizottsagi elndk,
hogy ennél tobb legyen az illetményalap, megvizsgdlva a mas telepiiléseken lévoket, javasolna
a 48.000 Ft-ra val6 folemelését tigy, hogy nagyon sok telepiilésnél ez a 46-48.000 forint volt a
2021-es évben, és azért a bérek és az egyéb jellegii koltségek mindenhol novekedtek. Tudja,



hogy ez a koltségvetést érinteni fogja, de ugy gondolja, hogy ha minéségi munkat szeretnének
és az elkezdett Gton akarnak tovabbhaladni, akkor ehhez olyan illetményeket kell meghatarozni
is, hogy hogy minéségi munkat el tudjak véarni.

Szanyi Szilvia polgirmester elmondta, hogy mivel még nem tudjak a kovetkezé évi
koltségvetést, azt nem javasolja, mert a mostani béreket hogyha megtartjdk, mar Balatonfiizfén
igy is joval magasabbak a bérek, mint mas telepiiléseken, a béreltéritést igy is, igy is meg lehet
tenni. Amennyiben ezt az alapot feljebb emelik, ez mas dolgokkal is egyiitt fog jarni, mas olyan
alap dolgokkal, ami szintén a koltségvetésiiket fogja megndvelni. Itt érti példaul a Cafeteriat és
igazabol azt sem tudjak, hogy a kovetkez6 évben mekkora 6sszegbdl fognak gazdalkodni, tehat
ugy gondolja, hogyha megmarad ugyanaz, mint ami most van, attol még a béreltérités ugyanigy
meg lehet, mint eddig volt, igy is jelentésebben eltért, mint barmelyik telepiilésen. Varjak meg
a koltségvetést, varjak meg azt, hogy mib6l fognak tudni gazdélkodni €s a kovetkezd évben
lehet ezt, lesz lehetdség, hogy ezt eltéritsék, de nem javasolja most, amig nem tudjak, hogy
mibo6l gazdalkodnak.

Gorza Istvan Dbizottsagi tag elmondta, az elnok urral ért egyet. A kornyezd
onkorményzatoknak az alapjait ismeri. Azzal is egyetért, amit Szanyi Szilvia polgdrmester
asszony mondott, de ahhoz, hogy meg tudjak tartani ezt a koztisztvisel6i dllomanyt és
egyaltalan a mindségii munkét tudjék vinni, mindenféleképpen azt a timogatja, amit elndk ar
mondott. Viszont szeretné azért a jegyz6 tir véleményét is hallani ezzel kapcsolatban.

Keil Norbert bizottsagi elndk tovabbi kérdése jegyz6 Grhoz, hogy ami béreltéritést hasznal az
onkormanyzat, az, ha az illetmény alapon véltoztatnak, azon mennyire lehet véltoztatni.

Soltész Attila jegyzd elmondta, hogy az el6terjesztést nem kivanja kiegésziteni, a polgarmester
asszonnyal egyeztettek, az 6 allaspontjat tiikrdzi az elGterjesztés. Véltoztatni lehet, nincs belsd
korlat.

Szeli Dora Réka bizottsagi tag arra kérte a tagokat, hogy azt is gondoljak at, hogy most
szavaztdk meg, most fogadtak el azt, hogy nem lehet addkat emelni, nem vezethetnek be 1
adodkat, nem tudjék, hogy mit hoz a holnap, az ipartizési ad6 csokkent, igyhogy szerinte a
gazdasagos és okos gazdalkodas az, ami javallott.

Janka Aniko bizottsagi tag a pénziigyi vezet asszonytol kérdezte, hogy ez a plusz 4000 forint
mit jelent egyébként havi koltségben vagy évesben.

Flieghné Rimai Merita pénziigyi vezeté elmondta, hogy nem késziilt most ilyen szamolassal,
nem tud 6sszeget mondani, de azt gondolja, hogy a jovo évi koltségvetés tervezésekor, hogyha
most arrdl dont a testiilet, hogy emelni kell, akkor gy kell tervezni a kdltségvetést, hogy ez
beleférjen. Szamokat nem tud igy mondani, hogy ez mit jelent.

Lubléy Géza bizottsagi kiiltag a polgirmester asszony véleményével teljesen egyetertett.
Mondjak sokszor, hogy hatastanulmany nélkiil déntott ez vagy az, akkor 6k is az tennék, tehat
ezt nem lehet csinalni, ez csak koltségvetéssel egyiitt szabad csinalni, ez a véleménye. Parat
méar megért, év kozben soha nem volt. Koltségvetéskor kell ezt meghatarozni. Ha most
eldontik, akkor is vissza lehet csindlni, csak igy akkor ugy szamolnak, tehat ez kdltségvetéskor
kell eldSnteni mindenképp, csak esetleg koltségvetés tervezésénél ezt a varidciot oda kell tenni,
hogyha ez van, ez lehet egy szandék, ezt el tudja képzelni, hogy olyan hatarozatot hoznak, hogy
a koltségvetés tervezésekor egy ilyen variacidban is szamoljanak, hogy vegyék ezt figyelembe.
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Az se jo, ha csak azt veszik figyelembe, hanem le kell tenni egy koltségvetést a mostani
szamokkal és egy olyan véltozatot, amiben koltséghatasra konkrétan megvan, amirdl beszélt
pénziigyi vezetd asszony. Felel6sen csak ezt szabad donteni.

Keil Norbert bizottsagi elndk ezt a részét értette és tamogatni is tudta, amit polgarmester
asszony mondott olyan szempontbdl, hogy rendben van, hogy van egy illetményalap, amit
meghataroztak, de van egy béreltérités, ami egy masik kéz, ami bele tud nyidlni a rendszerbe,
és ha azt nem ismerik, hogy ez milyen mértékben és hogyan torténik, akkor nem is tudnak 6k,
képviselok, mivel a béreltéritéssel ok nincsenek tisztaban, hogy kinek, milyen béreltéritésre
van, ezért azzal nem is tudnak kalkuldlni, hogy ez mennyire és hogyan ndvelné meg a
koltségvetést. Egy tény, hogy tigy nem lehet dontést hozni, hogy errdl nincsen szamitas, hogy
ez milyen Osszegben befolyasolja a koltségvetést. Ezzel kapcsolatban a koltségvetés
megalkotasakor van-e lehetdség, hogy ezeket majd kiilonbdzé médokban lassak?

Flieghné Rimai Merita pénziigyi vezeté elmondta, hogy van erre lehetéség, Uigy is lehet
szamolni, hogy a 44.000 forinttal szamolnak ugy is lehet, hogy a tényleges béreltéritéssel
szamolnak, meg tigy is lehet szamolni, hogy a 48 ezres alappal és megnézni, hogy ahhoz képest
a béreltérités most hol tart.

Keil Norbert bizottsigi elnék kérte, hogy erre majd szeretnének a kovetkezd idészakban
szamitasokat 1atni.

Janka Aniké bizottsagi tag kérdése, hogy jol értette-e, hogy errdl lehet jov6 évben is donteni?
Ha igen, akkor a haromféle javaslatot javasolna sszeallitani.

Soltész Attila jegyzé elmondta, hogy mindenki el6tt egyértelm és tiszta legyen, azért van ez
a mostani 44.000 forint, mert a kormany jogszabdlyi rendelkezései alapjan, amennyiben a
testiilet nem allapitja meg, vagy nem dont legaldbb az eddigiekr6l, - tehat ami jelen pillanatban
is érvényben volt, ez a 44.000 forint - ebben az esetben januar 1-jétdl visszadll az illetmény a
torvényi kotelezore. Ez azt jelenti, hogy a kéltségvetés elfogadasaig, akinek illetményalappal
van kiszamitva az illetménye és nem elkeritéssel, annak fizetéscsokkentést hajtanak végre,
hiszen neki ezt az 6sszeget kell majd kiszorozni, ahhoz képest, kozben van egy 10-15-20 %
(mindenki ahogy éppen értelmezi az inflaci6 kérdését) inflacids hatas, tehat ez gyakorlatilag azt
biztositja, hogy az adott dolgozd, akinek a helyi illetményalappal keriil kiszdmitasra az
illetménye, az legaldbb azt a pénzt megkapja, amit megkapott eddig, tehat nem ugy kezdi a
2022 évet, hogy lecsokkentik a fizetését.

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy egy biztos, hogy nehéz tigy a bizottsagnak errol
dontést hozni, mert a 30 dolgozobol ez akar 30-féle verzid lehet.

Jinka Aniké bizottsagi tag elmondta, hogy természetesen 6 sem gondolna azt €s nem is
javasolna azt, hogy csokkentsék le a bért, itt igazabol a 44 és a 48.000 forint kdzotti 4000 Ft-
rol kérdezett.

Keil Norbert bizottsigi elnok elmondta, hogy nem csak arrdl van szo6, mert ha eltérités van,
akkor egyszer van az illetményalap novelés és az eltérités is, tehat 6sszeadodé dolgok is vannak.

Soltész Attila jegyzé nem, ez nem igy van.

Keil Norbert képviselé tehat vagy eltérités van, vagy illetményalapos megéllapitas.

11



Janka Aniké bizottsagi tag elmondta, hogy 6 a 44.000 Ft-ot mindenképpen hagyna €s most a
novelésrol volt sz6, amit 6 sem zar ki, csak szamokat szeretne latni.

Szanyi Szilvia polgarmester igen, § is ezt szerette volna kémi, hogy mieldtt valéban barmirdl
is dontene itt a bizottsag vagy a testiilet, lehet, hogy esetleg a testiileti iilésre keriiljenek el€jik
szdmok és akkor az alapjan majd tud donteni a testiilet. Ezt kéri, és azt gondolja, hogy ez
megvolt eddig is oldva, tehat visszamendlegesen a béreltéritést meg lehetett azt a harom
hénapot is oldani, tehat ez sem probléma. A probléma az lenne, hogyha most viszonylag magas
béreket generalnanak erre az egy évre és utina meg nem tudndk kifizetni. Az lenne a nagy
probléma, illetve az, hogy ha nem tudnék a fejlesztéseiket befejezni vagy megcsinalni. Ugy
gondolja, hogy lassak, és akkor az alapjan, a szamok alapjan dontson a testiilet.

Lubléy Géza bizottsagi kiiltag polgarmester asszony el6z6 hozzaszolasara reagalva elmondta,
hogy azért az ne keriiljon a testiilet elé bizottsag nélkiil, ez egy jelentds koltségvetési dontés €s
a Pénziigyi Bizottsdg, az az egyetlen kotelezd bizottsag, ha jol emlékszik, tehat azért
koltségvetést ilyen befolyasold ne legyen ugy, hogy itt beszélgetnek valamir6l, utana jon harom
téma és jovo csiitortokon leiil a testillet és akkor azt eldonti, ez szerinte teljesen helytelen
folyamat. Szeretné kérni, hogy ez bizottsag elé keriiljon valamikor vissza, az elSterjesztést
természetesen szerinte mindenki megszavazza, hogy maradjon a 44.000 januar 1-t6l. Ahogyan
Janka Anik6 mondta, a 48-r6] vitatkoznak most, az elsikkadt, jegyz0 is mondta, 6 azt javasolja,
hogy azt fogadjak el, az el6terjesztést. Emelést vetett fel Norbi, azt dolgozzak ki, hogy lehessen
a koltségvetéshez dolgozni.

Keil Norbert bizottsagi elnék elmondta, hogy mar csak azért is, mert mint elhangzott, vannak
béreltéritések, tehat lehet, hogy 10 embernek érinti a bérét masik 20-nak nem, de lehet hogy
forditva van, tehat ezt tényleg jo lenne latni, anélkiil nem lehet felelés dontést hozni, hogy
nincsenek szamok a keziikben. Azt gondolja, hogy a januari iilésre megkapjak ezeket a
szadmitasokat, amir6l szo volt tébbféle verzidban.

Keil Norbert bizottsagi elnék szavazasra bocsatotta az eléterjesztésben szerepld rendelet
tervezetet, melyet a bizottsag 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodo szavazat nélkiil az
alabbiak szerint a Képvisel§-testiilet elé terjeszt elfogadasra:

Balatonfiizfé Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
.............. /2021. (....) onkormanyzati rendelete
a koztisztviseléi illetményalaprol
Balatonfiizf6 Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a Magyarorszag 2022. évi kdzponti
koltségvetésérdl szolo 2021. évi XC. torvény 75. § (2) bekezdés b) pontjaban kapott
felhatalmazas alapjan az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban meghatérozott
feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el.

1. § A Balatonfiizf6i Kozos Onkormanyzati Hivatalnal foglalkoztatott koztisztviselok
illetményalapja 2022. évben 44.000,- Ft.

2. § Ez arendelet 2022. janudr 1. napjan 1ép hatalyba.

Szanyi Szilvia Soltész Attila
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polgarmester jegyzd
Kihirdetve:
Balatonf{izf6, 2021. december

Soltész Attila
jegyzd

4, Kozteriilet elnevezése

Keil Norbert bizottsagi elndk a napirendi ponttal kapcsolatban elmondta, hogy volt mar
bizottsagi eldkészités és munkacsoport felallitasarél dontdttek, hogy vizsgaljak meg ezt a
kérdést. Latta, hogy november 30-4n a munkacsoport megvizsgalta, aminek tagja az egyik
képviseld, megkérte Janka Anikot, hogy szamoljon be arrél, hogy mi tortént ezen a bizottsagi
iilésen.

Jinka Aniké bizottsagi tag_ elmondta, hogy harom fos tanacskozas volt. PAlmann Judit volt a
szakérté. Az aljegyz6 asszony volt jelen, és 6. Két javaslat érkezett be. Az egyik a Nitrokémia
volt igazgatéjatol, Gyuricza Laszlotol, 6 kérte, hogy mivel ott van ezen a helyen a Mement6
szobor, ezért a Papirgyari parkol6 néven elhiresiilt parkolot nevezzék at ,,Memento tér’-nek.
Volt egy méasik javaslat, Szab6 Elekt6l, aki ,,Emlékezés tere” nevet jobban szeretne latni, hallani
ezen a helyen. Ez egy elnevezetlen teriilet, ahol 4ll a szobor, azt tandcsolta a bizottsag, hogy a
., Memento park” név lenne a legcélszeriibb €s ez magaba foglalja az egész részt ott a parkoloval
egyben. Ez a felterjesztés megy majd tovabb a javaslatuk szerint. Ez ennek lesz egy kiilon utja,
amit még feljebb, mas lépcséfokokon is fognak vizsgélni.

Keil Norbert bizottsagi elnék tehat nem a parkolé helyrajzi szdmon lévd része lenne
elnevezve, hanem a mellette 1évd kozteriilet, kozpark lenne elnevezve, ami més helyrajzi
szamon van. Ennyivel moédosulna az eldterjesztés, illetve nem ,,Mementé tér”, hanem
,Mement6 park” lenne, ennyi a valtozds. A bizottsag ezt javasolta a Telepiilésfejlesztési
Bizottsag részére.

Keil Norbert bizottsagi elnok egyéb hozzaszolas, vélemény nem 1évén szavazisra bocsatotta
az elbterjesztés szerinti hatdrozati javaslatot, melyet a bizottsdg tagjai 8 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodd szavazat nélkiil elfogadtak:

102/2021. (12. 07.) TTKPB hatirozat

Balatonfiizf6 Varos Onkorményzatinak Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési,
Komyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsiga az alabbi hatarozati javaslatot terjeszti a
Képviselo-testiilet elé:

Balatonfiizfé Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a balatonfiizféi
1495/261 helyrajzi szamt kozteriiletet ,,Memento park™-ként kivanja elnevezni.
A hatérozatot véleményezés céljabol megkiildi a Foldrajzi-név Bizottsagnak.

Felelés: Szanyi Szilvia polgarmester
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Hatarid6: azonnal

5. Balatonfiizf6 Viros Onkorminyzat Képviselo-testiiletének a telepiiléskép
védelmérél sz616 23/2017. (XII. 19.) inkormdinyzati rendeletének médositisa

Dalmadi Zoltan féépitész elmondta, hogy ennek a telepiilésképi rendelet modositasanak két
része van. Az egyik egy hatdskor-4iruhdzas, ami gyakorlatilag hataridé szempontjabél a
fontosabb. Ezzel kapcsolatban a véleményezés soran észrevétel nem érkezett, tehat ez a része
elfogadhat6, rendben van. A masik része gyakorlatilag, mivel a Kiria megsemmisitette a
HESZ-nek a hirkozlési berendezésekre vonatkozé elbirdsait, és, hogy Osszhangba hozzik a
telepiilésképi rendelettel, gyakorlatilag ugyanazok az eléirasok szerepeltek, hogy visszaallitjak
a telepiilésképi rendeletben a kordbbi allapotokat. Ezzel kapcsolatban viszont érkeztek olyan
észrevételek, amelyek ezt nem teszik lehetévé, és Gigy gondoltak, hogy ideiglenesen a hataskor
atruhazaséhoz fontosabb, tehat rakjdk rendbe ezt a rendeletmodositast a hirkdzlési
berendezések {igyében, allitsdk vissza az eredeti allapotot és majd egy késoébbi id6pontban ezt
vizsgaljak meg. A telepiilésképi rendelettel kapcsolatban ugyis van még egy-két dolog, amelyet
vizsgalniuk kellene és ezt egy kiilon eljaras keretében szeretnék folytatni.

Keil Norbert bizottsagi elnok kérdése, hogy egyébként ez, amit elvetettek, az adétornyokkal
kapcsolatosan, a telepiilésnek a védelmében, tehat akkor nem is maradt olyan eszkdziik, amivel
valamennyire tudjak ennek a teriilet-besorolasat illetve az elhelyezését szabalyozni, tehat
igazabdl teljesen ,,elmeszelték” azt a probalkozasukat, ami tértént ezzel kapcsolatban?

Dalmadi Zoltin féépitész ugy fogalmazott, hogy a jogszabaly alapjan a telepiilésnek van egy
kotelezd rendeletalkotasi feladata, hogy ezeknek a Iétesitményeknek az elhelyezését
szabalyozza, viszont azt, amit a korabban a HESZ-ben is megtettek, amit a Kuria eltorlt, a
Kiria tigy értékelte, hogy ez a szabalyozas igazabdl egy tilalom, mert nagyon sziik koriien lehet
a létesitményeket elhelyezni. Tehat itt van a gond, igazabol szabalyozniuk kell, sét, torvényi
lehetdségiik van ra. Viszont, ahogy korabban szabélyoztak, azt tilsdgosan kiterjeszkedd volt.

Keil Norbert bizottsagi elnok mas hozzaszdlas, észrevétel nem lévén szavazasra bocsatotta a
rendelet tervezetet, melyet a bizottsag 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartézkodd szavazat
nélkiil az alabbiak szerint a Képvisel$-testiilet elé terjeszt elfogadasra:

Balatonfiizfé Viros Onkorméinyzata Képviselo-testiiletének
.../2021. (.....) onkormanyzati rendelete
a telepiiléskép védelmérdl sz616 23/2017. (XII. 19.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarél

Balatonfiizfé Varos Onkorményzat Képviselo-testiilete a telepiiléskép védelmérol szolé 2016.
évi LXXIV. térvény 12. § (2) bekezdésében és az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol
sz616 1997. évi LXXVIIL térvény 57. § (3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva, a
telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt és a telepiilésrendezési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézényekrol
sz016 314/2012. (XL. 8.) Korm. rendelet 43/A. § (6) bekezdés c) pont szerinti allami f6€pitészi
hatéskorében eljaré Veszprém Megyei Kormanyhivatalnak, a Nemzeti Média- és Hirkdzlési
Hatésagnak, a Balaton-felvidék Nemzeti Park Igazgatosagnak, a Veszprém Megyei
Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Fdosztalyanak, valamint Balatonfiizf6 Varos
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Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a partnerségi egyeztetés szabalyairol szolo 8/2017. (V.
4.) 6nkormanyzati rendelete szerinti partnerek véleménye alapjan a kovetkezdket rendeli el:

1. §

Balatonflizfé Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a telepiiléskép védelmérdl szold
23/2017. (XII. 19.) 6nkorményzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) IV. Fejezete a kovetkezd
16/B. alcimmel egésziil ki.

,»16/B. A teljes telepiilés ellatasat biztosito felszini energiaellitasi és elektronikus
hirkozlési sajatos épitmények elhelyezése

28/B. § (1) ateljes telepiilés ellatasat biztosito felszini energiaellatasi és elektronikus
hirkdzlési sajatos épitmények, miitargyak elhelyezésére elsésorban alkalmas teriiletek:
a) Gazdasagi teriiletek;
b) Erdé.
(2) az (1) bekezdés szerinti sajatos épitmények, mitargyak elhelyezésére nem alkalmas
teriiletek:
a) Flzféfiirdd, Tobruk, Szalmassy-telep lakotertiletei;
b) Partmenti teriilet;
¢) Balatonflizf6 keleti kiiltertiletei;
d) Fuzfégyartelep lakotertilete;
e) Varoskozpont és kornyéke;
f) Egyéb teriiletek;
g) a 17. § (2) bekezdés szerint, a telepiiléskép védelme szempontjabél kiemelt teriiletek.

2.8
A Rendelet 29. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés I€p:

(1) A telepiiléskép védelme érdekében épittetd kérelmére az onkorményzat az Snkormanyzati
foépitész (a tovabbiakban: f8épitész) — illetve, ha Onkormanyzati fO€pitész nincs
alkalmazasban, akkor a polgirmester — kozremikodésével szakmai konzultdciot biztosit,
szakmai tajékoztatast ad a telepiilésképi kovetelményekrol.”

3.8
A Rendelet 31. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€ép:

(4) A telepiilésképi véleményezési eljdrdst a képvisel-testiilet dltal atruhdzott hatdskorben
eljdré polgdrmester folytatja le. A kiadott véleményekrdl és dokumentumokrdl a polgdrmester
nyilvantartdst vezet és azokat 5 évig megorzi.”

4. §
A Rendelet 36. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

(1) A telepiilésképi bejelentési eljardst a képviseld-testiilet dltal atruhdzott hataskirben eljaré
polgdrmester folytatja le, a f6épitész szakmai dlldspontjdra alapitva, amennyiben a telepiilésen
van féépitész alkalmazdsban”
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5.8
A Rendelet 38. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés Iép:

(2) A telepiilésképi kitelezési eljdrdst a képviseld-testiilet dltal atruhdzott hatdskérben eljaro
polgdrmester folytatia le. Az eljards eredményeképpen a polgdrmester az ingatlan tulajdonosat
az épitmény, épitményrész, rekldmberendezés felijitdsdra, dtalakitdsdra, vagy elbontdsdra
kotelezheti.”

6. §

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatélyba.

Szanyi Szilvia Soltész Attila
polgarmester jegyzé
Kihirdetve:

Balatonflizf6, 2021. december

Soltész Attila
jegyzo

6. A Képviselo-testiilet és szervei szervezeti és miikodési szabilyzatirél sz6l6 14/2013.
(V. 31.) 6nkorményzati rendelet modositisa

Keil Norbert bizottsagi elnok hozzaszolas, észrevétel nem 1évén szavazisra bocsatotta a
rendelet tervezetet, melyet a bizottsag 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodo szavazat
nélkiil az alabbiak szerint a Képviseld-testiilet elé terjeszt elfogadasra:

Balatonfiizfé Viros Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
............. /2021. (.....) 6nkormaAnyzati rendelete
A Képviselé-testiilet és szervei szervezeti és miikodési szabalyzatarol sz6l6
14/2013. (V. 31.) onkormanyzati rendelet moédositasarol

Balatonflizf6 Varos Onkorményzatinak Képviselo-testillete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében meghatérozott eredeti jogalkot6i hataskorben eljarva, az Alaptorvény 32. cikk
(1) bekezdése d) pontjaban meghatéarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket rendeli el

1. § Balatonfiizfé Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a Képviselo-testiilet és szervei
szervezeti és milkddési szabdlyzatardl szoldé 14/2013. (V. 31.) énkorményzati rendelet 1.
melléklete helyébe jelen rendelet 1. melléklete I€p.
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2. § A rendelet a kihirdetését kvet6 napon 1€p hatalyba.

Szanyi Szilvia Soltész Attila
polgarmester jegyzd

Kihirdetve:

Balatonfiizfo, 2021. ................ hé .....nap

Soltész Attila
jegyzd

Balatonfiizf6 Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a Képviselo-testiilet és szervei
szervezeti és miikodési szabalyzatarél szold 14/2013. (V. 31.) onkorményzati rendelet
modositasarol szolo ............. /2021. (.....) 6nkormanyzati rendeletének

1. melléklete

Atruhazott hataskorok:

1. Polgarmesterre atruhazott hataskorok:

1.1. Dont a koltségvetési rendeletben meghatarozott polgarmesteri keret felhasznalasérol

1.2. Dont az dtmeneti szabad pénzeszk6zok lekotésérdl.

1.3. Engedélyezi Balatonfiizfé Varos nevének megkiilonboztetd jelzoként val6 hasznélatat.
1.4. Dont Balatonflizf8 varos cimere hasznalatanak engedélyezésérol.

1.5. Dént diszsirhely kijelolésérdl.

1.6. Gondoskodik az ideiglenes elhelyezésrdl, ha a lakas elemi csapas, vagy mas ok
kovetkeztében megsemmisiil, illetbleg az épitésiigyi hatésag életveszély miatt annak kitiritését
rendelte el, és a bérld (hasznald) elhelyezésérdl maga, vagy a lakdssal rendelkezd szerv nem
tud gondoskodni.

1.7. Tarsashéz alapitasakor az Gnkorményzat tulajdoni hianyadénak megfeleléen dont az alapitd
okirat tartalmarél, a tarsashaz Kozgytilésének hataskorébe tartozé ligyben az dnkormanyzatot
megilletd szavazati jogot gyakorolja.

1.8. A bérl§ szerzédésszegd magatartasa esetén a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint
elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrol sz6lo ére alapitottan a lakdsbérleti szerzodést
felmondja.

1.9. Dont netté 100.000,- Ft értékhatdrig — kulturalis, miivészeti péalyazatok, versenyek
résztvevdi, dijazottjai szaméra — pénzbeli juttatds vagy ingé vagyontargy adomanyozasarol.
1.10. Dént a vagyontargy értékétdl fliggetleniil forgalomképes vagyoni korben hasznalati jog,
vezetékjog, szolgalmi jog alapitasardl.

1.11. Unnepi szénokok felkérése.

1.12. Az 6nkorményzati tulajdon’ ingatlannal kapcsolatos hatosagi eljarasban a tulajdonost
megilleté jogokat gyakorolja.

1.13. Kijeloli a kozbeszerzés targya szerinti szakmai szakértelmet biztosito tagot a
biralobizottsagba.
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1.14. Kozbeszerzési eljarasban felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok mddositasarol, a
részvételi, ajanlattételi hataridé meghosszabbitasarol, felhivas visszavonasardl dont.

1.15. Kozbeszerzési eljaras soran targyaldsos eljards soran az eljardskozi érvénytelenitésrol
dont.

1.16. KSzbeszerzési eljaras soran targyalasos eljarasban kdzbensé dontés esetén kizarasrol
dont.

1.17 Ell4tja a telepiilésképi véleményezési, telepiilésképi bejelentési és telepiilésképi kotelezesi
eljarassal Osszefiiggd hatosagi hataskoroket.

2. Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési Kornyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsagra
atruhazott hataskorok

2.1 A koltségvetési rendeletben a bizottsdg rendelkezésére bocsatott dsszeg feladatkdreben
torténé felhasznalasarol dont.

2.2 Engedélyezi — a vagyonrendeletben meghatérozott értékhatirig — az Onkorményzatot
megilletd behajthatatlan kovetelés torlését.

3. A Humaén Bizottsagra atruhézott hataskorok

rrrrrr
rrrrrr

rrrrrr

7. Telepiilésrendezési eszkozok médositisa (bobpalya teriiletére), az Allami
Féépitész zaré véleményezési szakaszban tett véleményéhez kiegészitd dontés

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, hogy ezzel a napirenddel is foglalkoztak mar, illetve
mér tamogattak is. Ennek ellenére visszakeriilt eléjiik, mert ha jol értelmezte, akkor bizonyos
mondatok nem tigy voltak megfogalmazva. Egy kicsit erbteljesebben kell fogalmazniuk ahhoz,
hogy ez elfogadhatd legyen. Igazabol ugyanaz jott vissza eléjiik, de Dalmadi Zoltannak
megadta a szdt ezzel kapcsolatban.

Dalmadi Zoltin f6épitész elmondta, hogy gyakorlatilag egy eljarasjogi kérdésrdl van sz6. Az
dllami féépitész a zaré véleményt azért nem adta meg, mert véleménye szerint, ezt a
véleményezési eljarast nem zartdk le megfeleléen. Nem indokoltak meg kelléképpen azt, hogy
a Katasztrofavédelmi Igazgatosag véleményét miért nem fogadjdk el, tehdt ez a hatarozat
tervezet arrél szol, hogy most megindokolnak az 6altala elvart modon. Hangsulyozta, hogy a
Katasztrofavédelmi Igazgatosag véleményét a testiiletnek nem kotelez6 elfogadnia, csak ha
nem fogadja el, akkor ezt ide megindokolja. Ezt megtették az el6terjesztésben, és a levelezésben
szerepel. Az &llami foépitész kifogasolta, hogy ez a hatarozatba nem keriilt be megfelel6
mértékben. Most ezt potolnék.

Keil Norbert bizottsagi elnok igen, itt kiemeli azt, hogy az eljaras nem teljes kortien kertilt
lezarasra, illetve az eljarast lezaré dontés nem tartalmazza a jogszabalyban meghatarozott
tartalmi kovetelményeket. Most ezért kell igazabol jbol ezzel az tiggyel foglalkozniuk. Most
remélik, hogy ennek alapjan lezarhato és elfogadhato lesz.

Keil Norbert bizottsagi elnok hozzaszélas, észrevétel nem 1évén szavazasra bocsatotta az

elbterjesztés szerinti hatdrozati javaslatot, melyet a bizottsdg tagjai 8 igen szavazattal,
ellenszavazat és tartozkodo szavazat nélkiil elfogadtak:
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103/2021. (12. 07.) TTKPB hatarozat

Balatonfiizfé6 Véaros Onkormanyzatdnak Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési,
Komyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsaga az alabbi hatdrozati javaslatot terjeszti a
Képvisel6-testiilet elé:

Balatonfiizfé Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a Balatoni Bobpalya teriiletére
vonatkozo telepiilésrendezési eszk6zok mddositasa sordn a kovetkezd dontést hozza:

1. Megallapitja, hogy a Veszprém Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosaggal 2021.
szeptember 27-én tortént egyeztetés soran, a 219/2011. (X.20.) Kormanyrendelet 29.
§ (1) bekezdés szerinti Bizottsag allasfoglalasa alapjan a fejlesztés Gsszességében
megengedett, jogszabalyi kifogas nem meriilt fel. A lakossagi kozzététel az elézetes
tajékoztatasi és véleményezési szakaszban, a fejlesztésrol részletes tajékoztatoval
megtortént, igy a Bizottsagi allasfoglalasban szereplé nyilvanossig szamara az
ujboli kozzététel nem indokolt.

2. A bobpalyat érinté telepiilésrendezési eszkozok moédositisanak véleményezési
eljarasat véglegesen lezarja, a zard véleményezési eljaras megkezdheto.

Felelés: Szanyi Szilvia polgarmester
Hatarid6: folyamatos

8. Telekhatar rendezés — 357/46 és 357/87 helyrajzi szamu ingatlanok

Keil Norbert bizottsagi elnék elmondta, hogy a kiiltaguk err6l beszélt az eldbb, hogy itt a
telekhatar-rendezésnél ez a lenti teriilet, ahol a fejlesztés lenne a vizilabda klubon keresztiil. Itt
igazabol annyi valtozna, hogy a két helyrajzi szam kozott 130 négyzetméter helyet cserélne és
ennek a telekalakitisnak a koltségei, ebben az esetben nem kiilon tételként keriilnének
megfizetésre, hanem a tervezd cég, aki a beruhdzas tervét késziti, az E-Sports Management Kft.
fizetné meg, mivel a koltségrész bele van épitve az ¢ dijukba.

Kerekes-Bakré Csongor bizottsagi tag kérte kizarasat a szavazasbol.
Keil Norbert bizottsagi elndk szavazasra bocsatotta a Kerekes-Bakré Csongor bizottsagi tag

kizarasara vonatkozé javaslatot, melyet a bizottsag tagjai 7 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkod6 szavazat nélkiil elfogadtak — Kerekes-Bakro Csongor bizottsagi tag nem szavazott -

104/2021. (12. 07.) TTKPB hatirozat

Balatonfiizfé6 Varos Onkormdnyzatinak Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési,
Koryezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsdga igy dont, hogy Kerekes-Bakro Csongor
bizottsagi tagot a ,, Telekhatar rendezés — 357/46 és 357/87 helyrajzi szamu ingatlanok”
cimii napirend targyaldsa soran kizarja a déntés meghozatalabol.
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Felelos: Keil Norbert bizottsagi tag
Hatérid6: azonnal

Lubléy Géza bizottsagi kiiltag l1atta, hogy bekeriilt a hatérozat. Neki szokott ilyen baja lenni,
hogy a hatarozatbol nem lehet megtudni, mit déntenek. Ahhoz el kell olvasni az anyagot is.
Tehat a ,,megfeleld kialakitas”, holott az eléterjesztésben van egy mondat, hogy onnan
elvesznek 130 négyzetmétert és igy a Vagyonkezel6é lesz kisebb, az 6nkormanyzaté nagyobb.
De ezt miért nem lehet beleimi az egyes pontba? Ez olyan rovid, hogy nem egy jogszabalyt
fogadnak el, hanem, hogy tdmogatja azt a kialakitast, ahol, ez ennyivel csdkken, az annyival
né. Ez az egyik észrevétele. A masik, hogy 6k hatalmazzak fel a polgarmestert. Mire, mert 6
azt nem latja. A megallapodas milyen, mit tartalmaz? Mi az elképzelés? Eladja? Megveszik,
apportbdl kiveszik tulajdonosként? Van erre valami elképzelés vagy még nem tudjak?

Dalmadi Zoltin foépitész elmondta, hogy a hatarozat-tervezetben az szerepel, hogy a
szabéalyozasi tervnek megfeleld telekalakitds. Gyakorlatilag ez ahova épiilne, mondjuk az
uszoda, ez nem mindsiil épitési teleknek, mert jelen pillanatban nem az épitési jogszabalyoknak
megfeleléen van kialakitva. Gyakorlatilag ezt a 3 méteres savot le kell szedni rola. Hogyha

rrrrr

A szovegben az szerepel, hogy ,a szabdlyozasi tervnek megfeleld telekalakitdsra.”

Lubléy Géza bizottsagi kiiltag aki benne van, az tudja, de ha felmegy a honlapra €s néz egy
hatérozatot, altalaban nem tud meg bel6le semmit. Ha elkeriil az elSterjesztés, példaul civil
emberként meg majd nem fér hozz4. Ha nem hosszl, akkor miért nem lehet a hatarozatba
beleirni, hogy itt mi térténik? Miért kell hozza elolvasni az eléterjesztést? Ez egy gyakori
probléma. Nem mondja, hany évtizede ezeket mar olvassa, latja €s mindig ez volt a baja, hogy
ha bele lehet imi, irjdk bele. Mert amikor azt irjék, hogy ,.a mellékelt tervezet” és akkor ott van
40 oldal, hat ezt nem lehet beleirni az is elég. Lehet igy is, 6 igy is megszavazza, csak jelzi.
Val6jaban a harmadik pontban nem tudja, hogy mire hatalmazza fel, akkor a testiilet majdan
ezzel (a polgarmestert), mert ez nem konkrét. Ugy nem lehet a polgirmestert felhatalmazni
ilyen tekintetben, hogyha tudja, hogy mivel. Van, amihez nincs is jogositvanya, tehat hogyha
tulajdonosként kezelik ezt a témat, akkor is nevesiteni kell, hogy a testiilet dont és Ot
felhatalmazza, de mire.

Soltész Attila jegyzé az elsd kérdésre a valasza, ahogy a f6épitész Ur is elmondta, hogy nem
kell elolvasni az elbterjesztést, hiszen ,,a szabalyozasi tervnek megfelel6”, az nem az
eldterjesztés, hanem az dnmagédban egy helyi szabaly, tehat abban benne van a szabalyozas,
hogy ezen két ingatlannal mi az elvart és elfogadott hivatalos tervallapot. Természetesen, ha a
testiilet Gigy itéli meg, akkor ezt az egyes pontot lehet bdviteni és lehet magyarazoszoveggel
ellatni. Ez egy elSterjesztés, hogyha a testiilet ugy dont, akkor 6 javasolja 6t perc szinet
elrendelését. Foépitész r dtfogalmazza formatumot, ami a bizottsagnak megfeleld és akkor
beteszi, hogy hany négyzetméterrol, hany négyzetméterre, vagy milyen véltozési vazrajz kell
hozz4. Szerinte is ebben a formaban ez igy elégséges, hiszen a szabalyozasi terv, az elfogadott
és mindenki szdmara ismert terv, ami egy onkormanyzati dontés, ezt még egyszer nem kell
beletenni, ha hivatkoznak egy jogszabalyra, akkor nem teszik bele, hogy a jogszabalyban
pontosan melyik részekre torténik az elfogadas, de lehet akér igy is. ,Felhatalmazza a
polgarmestert a Vagyonkezel6vel torténé megallapodds aldirasara.” Az ugye az
eldterjesztésbdl kideriil, hogy a valtozasi vazrajzban adodé atvezetéseknél kétszereplds a
torténet. A Vagyonkezeld az egyik fél, aminek a tulajdondban van az egyik ingatlan, mésik
pedig az 6nkormanyzat és a két szerepl6 ezt a hatdrozatban foglalt eljarast szerz6dés keretében,
a véltozast atvezeti egymas kozotti megéllapodasra telekhatar-rendezési eljaras keretében. De
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ezt is lehet pontositani, csak akkor, azt kérné a bizottsagtdl, hogy pontosan mit irjanak bele.

Lubléy Géza bizottsagi kiiltag: Az egyes pontra elfogadta a valaszt, de a harmasnal még
maradna. Az onnan j6, csak azt kell eldonteni, hogy tulajdonosként vagy szerzodik, vagy
megveszi pénzért, vagy hogy fog torténni. Pénziigyi bizottsagi tagként kérdezi. Megallapodik
6 és 6, a Vagyonkezeld birtokaban 1év0 teriilet is az onkormanyzaté lesz. Akkor most az
Onkormanyzat fizet neki érte, vagy apportbol kiveszi? Ezt el is mondta, hogy ez a kérdése, tehat
intézzék, ahogy akarjék 6 a pénziigyi hatterére kérdezett ra, és az nem tisztazott. Ebbdl 6 nem
14t semmit, nem tudja.

Soltész Attila jegyzo: Ezt a tulajdonosoknak kell eldontenie, hogy hogyan rendezik, pénzért
vagy ingyenes atruhazas keretében. Nem tud most igy valaszolni. Ezt eldonti a Kft ligyvezetdje
és a polgarmester elézetes megbeszélés alapjan, hogy ez hogy térténjen, ugy keriil a testillet
elé. Gondolja, mivel mindketté dnkorményzati vagyon, téritésmentesen torténik, de erre nem
tud valaszolni.

Keil Norbert bizottsagi elnék véleménye szerint apportként is téritésmentesen kapta annak
idején, és mivel a Kft-nek az alapitdja az, aki, a mindenkori Képviselo-testiiletet, igazabol bele
lehet fogalmazni, de ugy gondolja, hogy itt egyértelmiien téritésmentes atadasrol lehet csak sz6.

Szanyi Szilvia polgirmester javaslata, hogy a 3. pontban fogalmazzédk meg, hogy
téritésmentesen, apportba adja at a Balatonfiizfé Varos Onkormanyzatnak ezt a teriiletet. Nem,
apportbdl kiveszi a gyakorlatbdl és téritésmentesen atadja.

Keil Norbert bizottsagi elndk 9 éra 50 perckor sziinetet rendelt el. A bizottsag a sziinetet
kovetéen 10 6ra 10 perckor folytatta a munkajat.

Keil Norbert bizottsagi elnok elmondta, megkaptak a hatarozati javaslatot, ami a 3. pontban
azzal médosult, hogy ,.felhatalmazza a polgarmestert a hatdrozat mellékletét képezd valtozasi
véazrajzon szerepld 130 négyzetméter nagysagi teriilet téritésmentes dnkormdnyzati tulajdonba
adésara, a vonatkozé Fiizféi Vagyonkezeld Kft.-vel térténd megallapodas aldirasara.

Keil Norbert bizottsagi tag szavazdsra bocsatotta a sziinetet kdvetden kiosztott hatirozati
javaslatot, melyet a bizottsag tagjai 7 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartozkod6 szavazat
nélkiil elfogadtak — Kerekes-Bakr6 Csongor bizottsagi tag nem szavazott-:

105/2021. (12. 07.) TTKPB hatarozat

Balatonflizfé6 Varos Onkorményzatanak Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési,
Komyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsiga az aldbbi hatdrozati javaslatot terjeszti a
Képviselo-testiilet elé:

Balatonfiizfé Véros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete gy dont, hogy

1.  Tamogatja a szabalyozasi tervnek megfeleld telekalakitast a 357/46 és 357/87
hrsz-u ingatlanok telekhatar rendezése ligyében, hozzéjarul a tervezett
telekhatar rendezéshez.

2. A telekhatar rendezéssel kapcsolatban felmeriilt koltségek az E-Sports
Management Kft-t (1238 Budapest, Csibuk u. 19.) terhelik.
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3. Felhatalmazza a polgirmestert a hatdrozat mellékletét képezé valtozasi
vazrajzon szereplé 130 m2 nagysagi teriilet téritésmentes dnkormdnyzati
tulajdonba adasdra vonatkozo, Fizf6i Vagyonkezeld Kft-vel torténd
megallapodas alairasara.

Felelés:  Szanyi Szilvia polgarmester
Hataridé: folyamatos

9. A képviselé-testiilet 2022. I. félévi munkatervének megtirgyalasa

Keil Norbert bizottsagi elndk ugy gondolja, hogy ez valamilyen szinten formalis dolog.
Megkaptik a tervezetet, hogy mikor lennének az tilések, mik azok, amik kotelezé feladatok.

Szeli Déra Réka bizottsagi tag javasolta, hogy a munkatervben a 2022. marcius 17. napjara
jelolt {ilés elsd napirendjénél a programterv helyett munkaterv elnevezés szerepeljen.

Keil Norbert bizottsagi elnok rendben, azt az egy szot javitjak. Az idépontok adottak, ahogy
az SZMSZ-ben van. Ezek atvett dolgok, szerinte jelen pillanatban ugy is folyamatosan valtozni
fog a kotelezd feladatok kivételével. Nem kért mddositast, de nagyobb hangsulyt szeretne
fektetni azokra a dolgokra, amik a varos életében jelentdséggel birnak, példaul az
idegenforgalmi szezonra valo felkésziilés. Azokat szeretné majd, és az idegenforgalmi szezon
beszamoldja, amit nemcsak a multkor jelzett, amit nemcsak a Turisztikai Egyesiilettd] vagy a
Vagfalvi Otté Miivelédési Haz és Turisztikai K6zponttél varnak el, hanem minden olyan
szegmenstdl, aki a turisztikaban érintett és bevételt képez az dnkorményzati blidzsébe. Ezekre
egy kicsit nagyobb hangsulyt szeretne majd a jov6 évben fektetni.

Keil Norbert bizottsagi elnék tovabbi javaslat, hozzasz6las nem lévén szavazasra bocsétotta
a modosit6 javaslatot, melyet a bizottsag tagjai 8 igen szavazattal, ellenszavazat €s tartozkodd
szavazat nélkiil elfogadtak.

Keil Norbert bizottsagi elnok az el6zb szavazas eredményére figyelemmel, szavazasra
bocsatotta a hatarozati javaslatot, melyet a bizottsag tagjai 8 igen szavazattal, ellenszavazat és
tartozkodd szavazat nélkiil elfogadtak:

106/2021. (12. 07.) TTKPB hatarozat

Balatonflizfé Varos Onkormanyzatanak Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési,
Komyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsaga az alabbi hatdrozati javaslatot terjeszti a
Képviselo-testiilet elé:

Balatonfiizfé Viros Onkorminyzatinak Képvisel6-testiilete
BALATONFUZFO VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-TESTULETENEK

2022. I. FELEVI MUNKATERVET
elfogadja az alabbiak szerint:
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2022. januar 20. 8.00 6ra

Napirend:
1. Vegyes ligyek

2022. februar 17. 8.00 é6ra

Napirend:

1. Balatonflizfé Véros Onkormanyzata 2022. évi koltségvetésének targyalasa
Beterjeszté: Szanyi Szilvia polgarmester
Elbterjesztést véleményezi: TTKPB

HB

2. Balatonfiizfé Viaros Polgarmesterének 2022. évi szabadsaga
Beterjeszté:  Szanyi Szilvia polgarmester
El6terjesztést véleményezi: HB

3. Vegyes ligyek

2022. marcius 17. 8.00 éra
Napirend:

1. Végfalvi Ott6 Miivel6dési Haz, Konyvtar és Turisztikai Kézpont 2022. évi
munkaterve
A Viagfalvi Ott6 Miivel6dési Haz, Konyvtar és Turisztikai Kozpont 2021.
évi beszamoloja

Beterjeszt6: intézményvezetd

ElSterjesztést véleményezi: HB

2. Beszamolo a Balatonfiizfoi K6z6s Onkorményzati Hivatal tevékenységérol

Beterjeszté: Soltész Attila jegyzd
Eléterjesztést véleményezi: TTKPB

3. Tajékoztatés a folyamatban 16v6 palyazati projektek helyzetérdl
Beterjeszté: Szanyi Szilvia polgdrmester
El6terjesztést véleményezi: TTKPB

4. Vegyes ligyek

2022, aprilis 21. 8.00 éra
Napirend:

1. Az ,.Ev Tiizoltoja” dij odaitélése (zart iilés)
Beterjeszt6: Szanyi Szilvia polgarmester
El6terjesztést véleményezi: HB
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2. Vegyes tigyek

2022. majus 19. 8.00 éra
Napirend:

1. Beszamolé Balatonfiizfé Véros 2021. évi gyermekvédelmi és gyermek;joléti
feladatainak ellatasarol

Beterjesztd: Soltész Attila jegyzd

El6terjesztést véleményezi: HB

2. A Flizféi Vagyonkezeld Kft. 2021. évi egyszeriisitett éves beszamoloja
Beterjesztd: Szanyi Szilvia polgarmester
El6terjesztést véleményezi: TTKPB

3. Balatonfiizfé varos 2021. évi zarszdmadasa. A pénzmaradvany elszdmolasa
Beterjesztd: Szanyi Szilvia polgarmester
El6terjesztést véleménvezi: TTKPB

4. Osszefoglald jelentés a 2021. évi FEUVE és belsé ellen6rzési tevékenységrol
Beterjesztd: Szanyi Szilvia polgarmester
ElSterjesztést véleményezi: TTKPB

5. Vegyes ligyek

2022. jinius 23. 8.00 éra
Napirend:

1. 2022. 1I. félévi munkaterv elfogadasa
Beterjesztd: Szanyi Szilvia polgarmester
El6terjesztést véleményezi: TTKPB

HB

2. ,.Balatonfiizfé6 Diszpolgara” cim;,,Balatonflizfoért” kitiintetés; Semmelweis
Ignac Dij adomanyozasa (zart tilés)

Beterjesztd: Szanyi Szilvia polgarmester

El6terjesztést véleményezi: HB

3. T4jékoztatas a folyamatban 1év6 pélyazati projektek helyzetérél
Beterjesztd: Szanyi Szilvia polgarmester
Eldterjesztést véleményvezi: TTKPB

4. Vegyes ligyek

I
A Képviselo-testiilet iiléseit a varoshaza Kompolthy termében (Balatonflizf6, Nike
korit 1.), vagy eldre egyeztetett helyszinen tartja.
Az ilések nyilvanosak.
Az elfogadott munkatervet az Snkormanyzat hirdetétablajan kozhirré kell tenni.

II.
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A polgarmester minden testiileti ilésen tajékoztatast ad a lejart hatéridejii hatarozatok
végrehajtasarol és az elozd iilést kovetben tett fontosabb intézkedésekrol,
eseményekrol.

A jegyzd minden képvisel6-testiileti iilésen tdjékoztatést ad az id6kézben megjelent
jogszabalyokrdl, sziikség szerint magyarazattal szolgal.

Felelo: Szanyi Szilvia polgérmester
Hataridé: folyamatos

10. ,,Pumpapilya épitése Balatonfiizfén” cimii projekt

Keil Norbert bizottsagi elnék elmondta, hogy ezzel kapcsolatban az el6z6 bizottsagi iilésen
dontést hoztunk, ahol egy kerethatart, illetve egy mar betervezett sszeget megszavaztak. Ezen
médositasra van szilkség, mert kimaradt, illetve nem jol lett leadva az adat. Ezt kaptak vissza,
tehat a teljes 6sszeg nem 31.013.400 forint lenne a beruhédzas, hanem 39.158.000 forint lenne,
ez mar mindent tartalmaz. Miiszaki ellendrzést és egyéb koltségeket is.

Noéti Attila varosfejlesztési referens elmondta, hogy az még nem tartalmazza, a 39.158.000
forint.

Keil Norbert bizottsigi elnk bocsanat, igen. 39.958.000 forint.

Néti Attila varosfejlesztési referens Ha méar moédositunk, akkor szdmoljunk, mert akkor
legalabb a miiszaki ellenérzésnek a felét is megkaphatjuk.

Keil Norbert bizottsagi elnok igen, mar legaldbb 50%-os. Ennek a siirgdsségi oka, illetve a
felvétel oka az volt, hogy december 17-ig kell a palyazatot benytjtani, addig eld kell késziteni
és azért ezen még dolgozni kell.

Néti Attila varosfejlesztési referens elmondta, hogy a javaslat szerint hatalyon kiviil helyezi
a Képvisel6-testiilet a multhét hétfoit, tehat a mostani hatdrozati javaslat végén ott van, hogy a
296/2021-et hatalyon kiviil helyezi, ez lesz a jo.

Keil Norbert bizottsagi elnék szavazasra bocsatotta az elSterjesztés szerinti hatdrozati
javaslatot, melyet a bizottsdg tagjai 8 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodo szavazat
nélkiil elfogadtak:

107/2021. (12. 07.) TTKPB hatarozat

Balatonflizfé6 Varos Onkormanyzatanak Telepiilésfejlesztési, Telepiilésiizemeltetési,
Kornyezetvédelmi és Pénziigyi Bizottsiga az alabbi hatdrozati javaslatot terjeszti a
Képviselo-testiilet elé:

Balatonfiizf6 Varos Onkormanyzatdnak Képviselo-testiilete ugy dont, hogy palyazatot
kivan benytjtani az Aktiv Magyarorszag Program ,,Orszigos Bringapark Program”
cimili, AOFK-1.2.1-21 kédszami palyazati felhivas keretében a ,,Pumpapilya épitése
Balatonfiizfén” cimii projektjére.
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A projekt megvalositasi helyszinének pontos cime: 8175 Balatonfiizf6, 354/15 hrsz. és
a 8175 Balatonfiizfs, 1024/10 hrsz.-0 ingatlan.

Képviselé-testiilet a palyazat keretében a brutté 39.958.000,- Ft 6sszkoltségili projektre
brutté 19.979.000,- Ft 6sszegll, 50% intenzitast, vissza nem téritendé timogatist
igényel és brutté 19.979.000,- Ft dsszegll, 50% intenzitast, sajat forrast (onrészt)
biztosit és azt — nyertes palyazat esetén — a 2021. évi koltségvetésben az altalanos
tartalék terhére elkiiloniti, illetve a 2022. évi kéltségvetésébe betervezi.

Képvisel6-testiilet vallalja a megépitett bringapark rendeltetésszerli fenntartdsat,
folyamatos karbantartasat €s iizemeltetését a Beszamolo elfogaddsatol szamitott
legalabb 5 éves iddtartamig.

Képviselo-testiilet vallalja, hogy a Beszamolo elfogadasat kovetd 5 évben, €vente
legalabb 2 alkalommal ingyenes rendezvényt szervez a bringaparkban €s a fenntartasi
id6szakban biztositja az ingyenes és korlatozas nélkiili hasznalatot.

Képviseld-testiilet vallalja, hogy jol lathato helyre tdjékoztaté tdblat helyez ki a
fenntartasi id6szak végéig.
Képviselé-testiilet elrendeli a miiszaki és a péalyazati dokumentaci6 Osszedllitasat €s

felhatalmazza a polgarmestert a palyazat benyujtasara.

Képvisel6-testiilet a 296/2021. (11. 29.) képviselo-testiileti hatarozatot hatalyon kiviil
helyezi.

Felelés:  Szanyi Szilvia polgarmester
Hataridé: 2021. december 17.

Keil Norbert bizottsigi elnok a napirendek targyalasat kovetben a jegyzokonyv hitelesitésére
felkérte Gorza Istvant, mellyel a bizottsag tagjai egyetértettek.

Keil Norbert bizottsagi elnék tobb napirend nem lévén megkoszonte a bizottsag
munkajat, és 10 6ra 15 perckor a nyilvanos iilést berekesztette.

k.m.f.
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